Welt im Umbruch

Door Peter Franken

In WK 63.1 stond een uitvoerige recensie van het boek van Herfried Miinkler gewijd aan Marx,
Wagner en Nietzsche. In vertaling luidt de ondertitel ‘Het tijdperk van de revoluties’. Zelf had ik
in een overmoedige bui het werk in de originele uitgave aangeschaft en was inmiddels gekomen
tot ongeveer halverwege. Het Duits is complex en Miinkler heeft ook nog eens de neiging om er
ellenlange zinnen in te verwerken die doen denken aan wijlen professor I.A. Diepenhorst, eind

jaren ’60 minister van Onderwijs.
|

Het artikel van Rien Spies kwam dan ook als een
opluchting: het betekende dat ik mezelf kon ontslaan
van de zelf opgelegde verplichting het boek te
recenseren voor de Wagner Kroniek. Daarmee ontstond
echter ruimte om er een onderwerp uit te lichten dat
vooral Wagnerianen zal aanspreken: wat schrijft

Miinkler over de Ring? Miinkler laat over een reeks Herfried Miinkler (1951) is een Duitse

uiteenlopende onderwerpen de drie hoofdfiguren aan politicoloog. Hij is hoogleraar politieke

het woord en het zal niet als een verrassing komen dat theorie aan de Humboldt Universiteit in

de auteur hier minder leunt op Marx en Nietzsche. Berlijn. Miinkler is een regelmatige

Niettemin is er ruimte voor een ‘proletarische commentator over mondiale

invalshoek’. Wat nu volgt is een poging tot parafrase aangelegenheden in de Duitstalige media en

van de paragraaf ‘Die Gesellschaft in Wagners Ring’. auteur van Falfljke bqeken Qver"de .
geschiedenis van politicke ideeén (Duits:

Drie groepen strijden met elkaar om macht en invloed, | Ideengeschichte), over staatsopbouw en over

een vierde — de mensen — dient zich pas later aan. Er oorlogstheorieén, zoals "Machiavelli" (1982)

zijn de goddelijke ‘Lichtalben’ die hoog boven de aarde | »"Gewaltund Ordnung” (1992), "The New
wonen, de Riesen die het aardoppervlak bevolken en Wars(origineel 2002)enfibmpires: The
de’ Schwarzalben’ (Nibelungen) die zich ophouden in Logic of World D ommatl(?'n o
de krochten van de aarde. Bij aanvang zijn die OO D i -Umte(.i. States” (origineel 2005).
. T ; ¢ . . In 2009 ontving Miinkler de Leipziger
machtsverhoudingen nog niet uitgekristalliseerd, er is Buchmesse-prijs in de categorie "Non-fictie"
sprake van een fluide situatie. De drie groepen staan voor Die Deutschen und ihre Mythen (engl.
voor maatschappelijke groeperingen en elk van die "De Duitsers en hun mythen").
klassen wordt een aantal kenmerken toegedicht. Wotan
moet het hebben van zijn rationaliteit, zijn vermogen vooruit te kijken en proactief te ageren. Dat
dankt hij aan zijn omgang met Erda en voor die ‘wijsheid’ heeft hij met een van zijn ogen betaald. De
Reuzen vertegenwoordigen de klasse die het
moet hebben van brute kracht en het vermogen
die aan te wenden voor het verrichten van
productieve arbeid. De dwergachtige
Nibelungen doen weinig meer dan onder de
grond bodemschatten vergaren. Ze zijn vooral
ijjverig maar weinig praktisch ingesteld. Het
goud dat ze delven is vooral bedoeld om
sierraden voor hun vrouwen te maken, wat zou
je er anders mee aan moeten?

Das Rheingold, Art by William Elliot

De benaming en leefomgeving zijn suggestief
waardoor de lezer/toeschouwer als vanzelf enigszins bevooroordeeld wordt en de goden bij velen een
streepje voor hebben. Toch is dat niet vanzelfsprekend, immers er is sprake van een perfecte spiegeling
en het verhaal kan in principe alle kanten uit. Ilemand die zich bewust verplaatst in de persoon van
Alberich zal weinig moeite hebben enige empathie voor hem te ontwikkelen. Hij wordt belachelijk
gemaakt door de Rijndochters om zijn geilheid en zijn afstotelijk voorkomen. Wie zou ooit voor zo



iemand kunnen vallen, als hij seks wil zal hij er altijd voor
moeten betalen. Oprechte liefde is voor hem niet weggelegd.
De liefde afzweren is voor Alberich dus geen groot verlies
en met de mateloze macht in het verschiet kan hij zijn driften
altijd wel bevredigen.

Elders gaat Miinkler in op de rol van de goudroof. Dat is een
ingreep in de natuur maar op zich niet zo heel ernstig. Het
belangrijkste gevolg is dat de Rijn niet meer zo spiegelt als
voorheen en dat verbleekt bij wat Wotan heeft aangericht. N
Die heeft een tak van de Weltesche afgebroken waardoor
deze wereldboom, die model staat voor de natuur in haar
ge.1.1 cel, op termijn zal Verdorlien en afStervep' Maar dat mythologie. Yggdrasil legt het wereldbeeld van
krijgen we pas later te horen, in een terugblik die door Wotan .\, o~ - of Germaanse mythologie uit.

zelf zorgvuldig is geredigeerd. Talrijke culturen putten uit bomen voor hun

. . . mythen en legendes en gebruikten ze
Zodoende houdt de oppergod het streepje voor op die griezel symbolisch voor hun ideeén. Zo werden de

uit de onderwereld. En dat blijft lang het geval. Het is zoals  pomen beschouwd als een teken van leven en

=

De weltesche ( Yggdrdsil) in de Ger}haanse

Roosevelt placht te zeggen over ‘bevriende’ dictators in vruchtbaarheid.
Midden Amerikaanse landen zoals Somoza en Batista: ‘He Daarnaast werden ze gezien als de verbindende
may be a son of a bitch, but he’s our son of a bitch’. Om schakel tussen goden en mensen.

dezelfde reden leggen heidenen het af tegen christenen.
Denk aan Lohengrin en Ortrud; laatstgenoemde krijgt zelden de sympathie van de toeschouwer.

Reuzen en Nibelungen afzonderlijk vormen geen bedreiging voor Wotans macht. Fasolt typeert
zichzelf als ‘ein Dummer Riese’ en de Nibelungen bezingen zichzelf als zorgeloze lachende dwergen.
Onderling zijn er echter wel verschillen, ze doen zich onschuldiger voor dan ze zijn gelet op Fasolts
uitspraak dat Alberich de reuzen veel last had bezorgd in het verleden maar zich steeds aan hun greep
wist te ontworstelen. Wotan had er dus genoegen mee kunnen
nemen beide klassen voortdurend tegen elkaar uit te spelen om
zodoende de macht in handen te houden maar in plaats daarvan had
hij gekozen voor een legitimering waarmee die macht verheven
werd tot heerschappij. Daartoe had hij ‘contracten’ met zijn
tegenstrevers afgesloten, afspraken waaraan hij zich had
gecommiitteerd. Die contracten staan in zijn speer gekerfd zodat de
heerser er altijd aan herinnerd wordt.

Wotans positie is vergelijkbaar met die van een constitutioneel
monarch met dien verstande dat deze als uitwijkmogelijkheid het
uitroepen van de noodtoestand achter de hand heeft als hij er niet in
slaagt acute grote problemen ‘met gebonden handen’ het hoofd te
bieden. Dat Wotan dit niet doet nadat Alberich de Ring heeft
gesmeed die hem de wereldheerschappij moet brengen duidt erop
dat de machtsverhoudingen niet die van het constitutialisme maar
veeleer die van de wettelijke ordening van een burgerlijke
maatschappij weerspiegelen. Dat situeert Wotan binnen de
bourgeoisie en die constatering wordt door de auteur aangegrepen
om Marx en Wagner tegen elkaar uit te spelen.

In Wagners benadering lopen de sociale en morele grondslagen van
de bourgeoisie stuk op de door haar gecreéerde orde terwijl bij
Marx sprake is van haar te verwachten ondergang als gevolg van de kapitalistische structuren die zij in
het leven heeft geroepen. Bij Wagner is een mogelijke ondergang te vermijden mits de bourgeoisie
zich rationeel en proactief opstelt. Bij Marx is die ontsnappingsmogelijkheid er niet aangezien de
almaar sterker wordende concurrentieverhoudingen als het ware tot het volgen van de voorbestemde
richting dwingen.

Johannes Mayer als Wotan (©OMarco
Borggreve)



Overigens begon Marx in zijn latere leven steeds meer te twijfelen aan de onvermijdelijkheid van een
proletarische revolutie waarbij de bourgeoisie het onderspit zou delven. Waarom te hoop lopen tegen
die hogere sociale klasse als je met evenveel moeite er zelf toegang toe zou kunnen krijgen? Het
plaatst de arbeider in een andere rol: die van een voetganger die nog spaart voor een auto. Sowieso
leidt dit tot vervaging waardoor de scheidslijnen tussen proletari€rs en bourgeois steeds minder
betekenis krijgen. Verder loopt er nog het door Marx bedachte ‘lompenproletariaat’ tussendoor dat met
enige fantasie vergeleken kan worden met wat in zijn tijd de ‘bohéme’ werd genoemd. Van Marx noch
van Wagner kunnen we dus een ‘einheitlch’ model verwachten dat de sociaal politieke discussie van
die tijd in de Ring weerspiegelt maar dat laat onverlet dat er wel aanknopingspunten zijn die de moeite
van het bestuderen waard zijn.

De bourgeois godenklasse heeft tegenspelers met proletarische trekken. De Reuzen zijn plomp en sterk
maar ongebonden. Ze verhuren zich aan bourgeois Wotan om voor hem een kasteel te bouwen, tegen
betaling. De Nibelungen vormden voorheen een zorgeloze bijna anarchische gemeenschap van kleine
handwerkslieden die echter door toedoen van Alberich is veranderd in een slavenmaatschappij. In 19°
eeuwse termen zijn het loonslaven geworden die zich te pletter werken in fabrieken en mijnen onder
slechte arbeidsomstandigheden.

Ooit beheersten de Reuzen de wereld: ‘Die einst der Welt gewaltest, die Riesen ragend Geslecht’. De
intellectuele superioriteit van Wotan en de zijnen heeft hen echter tot een lagere klasse gemaakt, ze
zijn geproletariseerd. Maar niet alleen door toedoen van Wotan zijn ze gedegradeerd, ook onderlinge
onenigheid speelde een rol: ‘Fasolt und Fafner, die Briider fielen nun beide’. Van de Nibelungen had
men niet veel te vrezen maar de status quo werd verbroken toen Alberich erin slaagde de Ring te
smeden. Hij wil nadrukkelijk een greep naar de macht doen en is daarin zeer uitgesproken naar Wotan
en Loge als hij nog in bezit van de Ring is.

Beide proletarische klassen wilden hogerop en dat uit
zich in hun wens naar geld (Fafner) en een vrouw in
huis (Fasolt). Dat die hufters er met Freia vandoor
willen gaan zet de verhoudingen op scherp. Van onze
vrouwen blijf je af, gemengde relaties zijn zo ongeveer
de ergste vorm van klasse verraadt. Alberich heeft al
goud van zichzelf en wil daarmee de wereld opkopen.
Dat zal hem in staat stellen de godenvrouwen tot lust te
dwingen, de liefde heeft hij immers afgezworen. Als
hij daarover staat op te scheppen valt Wotan woedend
uit waarop Loge hem tot kalmte maant: ‘Sei doch bei
Sinnen’. De mannelijke seksuele begeerte speelt
zodoende een belangrijke rol in de
concurrentieverhoudingen tussen de drie klassen en dat
Freudiaanse spoor wordt in Ring ensceneringen door
menig regisseur gevolgd.

Niet de op zichzelf verliefde bourgeoisie
verpersoonlijkt door Wotan maar iemand uit hun eigen
gelederen heeft de Nibelungen tot een uitgebuit
proletariaat gemaakt. Met de Ring oefent Alberich
macht uit en de Tarnhelm stelt hem in staat overal
onopvallend alles en iedereen in de gaten te houden. Daarmee komt interne klassenstrijd in het
centrum van de handeling te staan. Alberich lijkt in alles op een moderne dictator die met bruut geweld
en een geheime politie een volk onder de duim houdt. Het heeft meer weg van het bolsjewistische
model in de Sovjet Unie waarin de onderdrukkers en onderdrukten uit dezelfde klasse komen dan met
de door een bezittende klasse uitgeoefende dwang in een kapitalistische maatschappij zoals Wagner
voor ogen zal hebben gestaan. Dat is echter wijsheid achteraf en kan een kunstenaar die met mythisch
materiaal werkte nauwelijks euvel worden geduid, aldus Miinkler.




