Marx, Wagner en Nietzsche - Het tijdperk van de
revoluties.

Door Rien Spies

Rond de jaarwisseling werd bij het bestuur van het Wagnergenootschap door de uitgever (uitgeverij
Boom) een presentie exemplaar afgeleverd van een recent verschenen vertaling van een boek waarin
Richard Wagner een hoofdrol in speelt. Niet zozeer als componist, als schepper van tijdloze
muziekdrama’s, maar in de eerste plaats als revolutionair. Wagner is echter niet de enige
hoofdpersoon. Hij wordt in relatie gebracht met Karl Marx en Friedrich Nietzsche, of zij worden in
contact gebracht met hem. Historisch bepaald of fictief. Tijd voor een bespreking.
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1848

1848 Is het revolutiejaar. Overal in Europa zijn er opstanden. De behoefte aan een liberaal systeem
was groot. Vrijheid was het devies en heersers moesten verdwijnen. Deze periode kenmerkt zich ook
als een tijdperk van veranderingen op het gebied van de politiek, technologie, de economie, de kunst
en de maatschappij. Ook de religie kreeg een andere plek in de samenleving. De macht van de kerk
was in Europa voorgoed sterk gereduceerd. De mens als burger kwam centraal te staan en al was de
revolte van korte duur, voortaan moest er rekening gehouden worden met de liberale en
nationalistische gevoelens van de opkomende burgerij. Het begon allemaal in Frankrijk, maar
Duitsland, waar de behoefte aan een eenheidsstaat niet meer te stuiten was, volgde snel. Ook in
Oostenrijk/Hongarije en Itali€ waren opstanden. In Nederland bleef het rustig omdat koning Willem 11
inzag dat hij zijn macht niet kon vasthouden en Thorbecke een nieuwe grondwet in de steigers zette
met een beperkte macht voor het staatshoofd. In de nieuwe wereld, Amerika, was de revolutie al langer
aan de gang en liep in feite voor op die van Europa.



Richard Wagner was 35 jaar in het beruchte revolutiejaar. Hij was een stevige revolutionair en actief
bij de opstand in Dresden, waarbij hij zelfs wapens in zijn huis had. Hij hield toespraken en schreef
actiepamfletten. Uiteindelijk kwam hij toch gedesillusioneerd uit de strijd. De verandering die er
volgens hem moest komen kon slechts middels de kunst gerealiseerd worden. Wagner bleef een
hartstochtelijk pleitbezorger voor de eenheid in het Duitse taalgebied, de Duitse eenheidsstaat.

Marx daarentegen bleef van mening dat revolutie, zij het traag, de enige weg was om tot een nieuwe
rechtvaardige wereld te komen. Als journalist in Londen bemoeide hij zich continu met de
veranderingen die gaande waren. Deze revolutie was volgens Marx vooral van belang op sociaal
economisch vlak. Marx zag met name de politieke revolutie als een proces in twee fasen die als een
opstap naar de voorbereiding van een maatschappelijke verandering zou moeten leiden. Met Engels,
die hem in feite op de kaart wist te zetten, werkte Marx aan teksten die tot in de huidige eeuw relevant
zijn voor de revolutionaire beweging in deze wereld.

De filoloog/filosoof Nietzsche moest van revolutie niet zoveel hebben. Van gelijkheid had hij geen
hoge dunk, maar de “Overmens” (de vertaler gebruikt deze term voor Ubermensch/nieuwe mens) die
hem voor ogen stond had de echte toekomst.

In zijn boek cre€ert de schrijver een fysieke ontmoeting tussen de drie heren die er in feite nooit
geweest is. Marx en Wagner hebben elkaar nooit ontmoet en Marx heeft ook zeer weinig over de
componist geschreven. In feite beklaagt Marx zich alleen over het feit dat er geen hotelkamer te
vinden is gedurende de Bayreuther Festspiele als hij zich in Neurenberg bevindt. “En iedereen praat
maar over dat gekke Narrenfeest van die staatsmuzikant daar in Bayreuth”. Wagner heeft zich nooit
over Marx uitgelaten. Nietzsche en Wagner daarentegen kenden elkaar goed, waren bevriend en later
zelfs vijanden. Nietzsche was aanvankelijk een groot bewonderaar van Wagner. De
verlossingsthematiek in Parsifal was een belangrijk keerpunt in de bewondering en de vriendschap.
Deze thematiek stond Nietzsche enorm tegen.

De schrijver geeft ons een beeld van de 19° eeuw door de ideeén van drie denkers te beschrijven en
spaart ze niet. Miinkler besteedt veel aandacht aan het antisemitisme van Wagner en beschrijft dat niet
als “zo was dat nu eenmaal in die tijd”, maar hij roept Wagner in feite ter verantwoording. Maar hij
laat Wagner niet als een voorloper van de verschrikkingen in het Derde Rijk zien. Ook het idee van de
“overmens” bij Nietzsche verbindt hij niet in rechtsreeks met de rassentheorie van de nazi’s. Dat doet
hij ook niet met Marx. Hij beschrijft het denken van Marx kritisch, maar acht hem niet
verantwoordelijk voor de Goelag in de Sovjet-Unie, Mao en Noord-Korea. Miinkler durft zelfs de



stelling aan dat Stalin de doodstraf had uitgesproken voor Marx als hij zijn teksten in zijn omgeving
had geschreven.

De religiekritiek speelt ook een centrale rol in het boek. Centraal staat het denken van Feuerbach die
zegt dat de religie een product is van de mens en niet andersom. Alle drie de hoofdpersonen verhouden
zich tot Feuerbach. Bij Marx leidt dit uiteindelijk tot zijn
stelling dat religie opium voor het volk is. Voor Wagner
blijft de mens behoefte houden aan het metafysische,
maar moet de kunst de rol van de godsdiensten
overnemen. De mythen van de mensheid, de vragen die
de mens blijft houden, kunnen alleen in de kunst, bij
Wagner in zijn totaalkunst van het muziekdrama, aan de
orde worden gesteld. Uitgebreid beschrijft Miinkler de
rol van de goden in Wagners Ring en de verlossingsleer
die in Parsifal centraal staat. Voor Nietzsche was het de
“overmens” die God overbodig zou maken en in zijn
“God is dood” theorie gaat hij ervan uit dat de mens het
nu zelf moet gaan doen.

Een opvallende overeenkomst tussen de drie denkers is Ludwig Feuerbach (1804 — 1872)

dat voor allen geldt dat hun betekenis voor de wereld

vooral door een direct betrokkene is uitgedragen. Voor Marx was dat Engels, zonder wie het werk van
Marx waarschijnlijk nooit veel aandacht had gekregen. Nietzsche die uiteindelijk niet meer van de
wereld was had een zus, Elisabeth, die het werk van haar broer min of meer vervalste om haar eigen
antisemitische waanbeelden kracht bij te zetten en daarmee Nietzsche in een verkeerd daglicht stelde.
En dan Wagner. De rol van zijn weduwe Cosima mag niet worden onderschat en het opereren van
schoondochter Winifred heeft Wagners naam tot in lengte van jaren bezoedeld. Volgens de schrijver
zijn beide dames de hogepriesteressen van Bayreuth. De desacralisering van Wagners werk werd pas
ingezet onder de leiding van eerst Wieland en later Wolfgang Wagner, kleinzonen van de componist.

Marx, Wagner, Nietzsche is geen gemakkelijk boek. Zonder kennis van de geschiedenis van Europa,
met name die van Duitsland, en zonder enige kennis van de Europese filosofie is het geen boek dat
zich eenvoudig laat lezen. Voor de kenner van het werk en het leven van Wagner is er wellicht weinig
nieuws in te vinden. Toch is het een aanrader. Door de drie denkers met elkaar te verbinden en deze
drie weer in relatie te brengen met de 19° eeuw geeft het een belangrijk inzicht in de geschiedenis die
relevant is voor het ontstaan van het huidige Europa en de uitdagingen waarvoor we nu staan. De
invloed die deze drie hebben gehad is niet mis te verstaan. Hun stempel is er nog steeds. Voor hen die
interesse hebben in Wagner, denk aan leden van het Wagnergenootschap, lijkt het me zeer
aanbevelingswaardig. De componist is wat minder aanwezig, de persoon des temeer. De relatie
Wagner/Nietzsche is in veel literatuur al aan de orde geweest, daarvoor behoeft dit boek niet gelezen te
worden. Marx/Wagner in relatie met elkaar komt wat gekunsteld over. Toch zal dit boek in de meters
Wagnerliteratuur een blijvend prominente plek houden.
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